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RELATORIO

Trata-se de Habeas Corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
Adelson Alves de Lima Junior e Luana Lopes Lemos, contra ato da MM Juiza da
Comarca de Roraindpolis que decretou a prisdo temporaria do paciente, por indicios
da pratica dos delitos descritos nos artigos 1°, Il e §3°, da Lei 9.455/97, 146, §1°, 147
e 129, §13 c/c §1° do artigo 121-A, todos do Cddigo Penal.

Em sua defesa, aduz o Impetrante, em sintese, que a decisdo que decretou
a prisdo temporaria do paciente carece de fundamentacao idénea.

Destaca que a decretagdo da prisdo nao observou o requisito da
contemporaneidade e que Adelson estava em liberdade e ndo demonstrou intento
de frustrar a aplicagdo da lei penal, bem como n&o existe fato superveniente que
indique risco atual que exija a decretagdo da segregacdo cautelar, evidenciando
contrangimento ilegal.

Ressalta que os pacientes s&o primarios, possuem bons antecedentes,
ocupacgao licita, familia e residéncia fixa, onde pode ser intimado dos atos
processuais.

Destaca que analisadas as circunstancias do caso concreto, as medidas
cautelares diversas da prisao sao suficientes se impostas ao paciente.

Para a concessao da medida liminar, afirma que a probabilidade do direito e
o periculum in mora restam caracterizados por todo o relato apresentado.

Ao final, requer que seja concedida a ordem de habeas corpus,
liminarmente, em favor do paciente para revogar a prisao temporaria. No mérito, que
seja concedida a ordem em definitivo.

O pedido liminar foi deferido por esta relatoria concedendo ao paciente a
liberdade provisoria, com medidas cautelares alternativas: a) comparecimento

mensal em juizo, para informar e justificar suas atividades, bem como
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comparecimento aos demais atos do processo; b) proibicdo de frequentar bares e
casas noturnas; c) proibicdo de mudar de endereg¢o ou se ausentar da Comarca em
que reside, sem prévia comunicagdo a autoridade judiciaria; e d) recolhimento
domiciliar no periodo noturno e nos dias de folga, das 22:00 as 6:00 horas. - EP 21.

O alvara de soltura foi cumprido, e o Paciente foi posto em liberdade. Além
disso, foi cientificado das medidas cautelares que lhe foram impostas - EP 34.

As informagdes da autoridade coatora foram dispensadas.

Em parecer, a douta Procuradoria de Justica opinou pelo conhecimento do
writ, € no mérito, pela confirmacao da ordem - EP 30.

O impetrante postulou, no EP 36, buscando autorizagéo judicial para que a
paciente possa se ausentar da comarca de Roraindpolis-RR “para tratar de assuntos
académicos relacionados ao estagio obrigatoério do curso de Enfermagem”.

E o Relatério.

Feito que prescinde de inclusao em pauta.

Inclua-se em mesa, para julgamento

Boa Vista/RR, data constante no sistema.

Juiz Convocado Luiz Fernando Mallet - Relator
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vOoTO

O Habeas Corpus € remédio utilizado para acautelar o direito de ir e vir
sempre que alguém sofrer ou se achar ameagado de sofrer violéncia ou coagao em
sua liberdade de locomogao, por ilegalidade ou abuso de poder e encontra assento
no art. 5°, inc. LXVIII da Constituicdo Federal de 1988.

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhego deste writ.

Deixo, no entanto, de proceder com qualquer analise em favor do paciente
Adelson Alves de Lima Junior, em razdo de existir impetragcado precedente (HC n°
9000707-22.2025.8.23.0000), ajuizada em seu favor e versando sobre idéntico
fundamento.

O constrangimento ilegal apto a ser sanado nesta via é patente diante da
auséncia de fundamentagéo concreta para justificar a prisdo temporaria da paciente
Luana Lopes Lemos.

Sobre essa espécie de prisdo, convém destacar o magistério de Renato
Brasileiro de Lima:

“espécie de prisao cautelar decretada pela autoridade judiciaria competente,
com prazo preestabelecido de duracdo, cabivel exclusivamente durante a
fase preliminar de investigagbes, quando a privagdo da liberdade de
locomogéo do individuo for indispensavel para a identificagdo de fontes de
prova e obtengdo de elementos de informagdo quanto a autoria e
materialidade das infragbes penais mencionadas no art. 1°, inciso lll, da lei
n° 7.960/89, assim como em relagao aos crimes hediondos e equiparados
(Lei n° 8.072/90, art. 2°, § 4°), viabilizando a instauragdo da persucutio
criminis in judicio. Como espécie de medida cautelar, visa assegurar a
eficacia das investigagbes — tulela-meio —, para, em momento posterior,
fornecer elementos informativos capazes de justificar o oferecimento de
uma denuncia, fornecendo justa causa para a instauragdo de um processo
penal, e, enfim, garantir eventual sentenga condenatdria — tutela-fim”. (Lima,
Renato Brasileiro de. Legislagdo criminal especial comentada: volume unico
/ Renato Brasileiro de Lima — 8. ed. rev., atual. e ampl. — Salvador:
JusPODVM, 2020, pag. 898).



Quanto aos requisitos autorizadores da prisdo temporaria o disposto no art.
1°, incisos |, Il e lll, da Lei n° 7.960/1989, assim como em relacido aos crimes

hediondos e equiparados (Lei n° 8.072/1990, art. 2°, § 4°), estabelecem, ipsis litteris:

“Art. 1° Cabera prisao temporaria:

| - quando imprescindivel para as investigagdes do inquérito policial;

Il - quando o indicado nao tiver residéncia fixa ou nao fornecer elementos
necessarios ao esclarecimento de sua identidade;

Il - quando houver fundadas razbes, de acordo com qualquer prova
admitida na legislagdo penal, de autoria ou participagdo do indiciado nos
seguintes crimes:

(...)" (Lein° 7.960/1989 Prisdo Temporaria)

“Art. 2° Os crimes hediondos, a pratica da tortura, o trafico ilicito de
entorpecentes e drogas afins e o terrorismo s&o insuscetiveis de:

(...)

§ 4° A prisdo temporaria, sobre a qual dispde a Lei no 7.960, de 21 de
dezembro de 1989, nos crimes previstos neste artigo, tera o prazo de 30
(trinta) dias, prorrogavel por igual periodo em caso de extrema e
comprovada necessidade.” (Lei n° 8.072/1990)

Vale destacar os novos requisitos delineados pelo excelso Supremo Tribunal

Federal (STF) nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade n° 3.360 e 4.190, que

o

conferiu interpretacdo conforme a Constituicdo Federal ao art. 1° da Lei n
7.960/1989 e fixou o entendimento de que a decretagdo da prisdao temporaria

autoriza-se quando, cumulativamente:

1) for imprescindivel para as investigacdes do inquérito policial (art. 1°, |, Lei
7.960/1989) (periculum libertatis), constatada a partir de elementos
concretos, e ndo meras conjecturas, vedada a sua utilizagdo como prisdo
para averiguagbes, em violagdo ao direito a nao autoincriminagdo, ou
quando fundada no mero fato de o representado ndo possuir residéncia fixa
(inciso I1);

2) houver fundadas razbdes de autoria ou participagdo do indiciado nos
crimes previstos no art. 1° |Ill, Lei 7.960/1989 (fumus comissi delicti),
vedada a analogia ou a interpretacdo extensiva do rol previsto no
dispositivo;

3) for justificada em fatos novos ou contemporaneos que fundamentem a
medida (art. 312, § 2°, CPP);

4) a medida for adequada a gravidade concreta do crime, as circunstancias
do fato e as condigbes pessoais do indiciado (art. 282, 1I, CPP);

5) nao for suficiente a imposigdo de medidas cautelares diversas, previstas
nos arts. 319 e 320 do CPP (art. 282, § 6°, CPP).

Na hipotese dos autos, a decisdo que decretou a prisao temporaria (autos n°

0800560-72.2025.8.23.0047 - EP 20) ficou fundamentada nos seguintes termos:
“SENTENGA



Cuida-se de Prisao Temporaria formulado pela autoridade policial em face
de ADELSON ALVES DE LIMA JUNIOR e LUANA LOPES LEMOS por
indicios de pratica dos crimes descritos nos artigos 1°, Il e §3° da Lei
9.455/97, 146, §1°, 147 e 129, §13 c/c §1° do artigo 121-A, todos do Cddigo
Penal.

Ademais, ha pedido de busca e apreensdo domiciliar formulado pela
autoridade policial.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Estadual opinou pelo
deferimento da medida pleiteada (mov. 16), pugnando pela decretagao da
PRISAO TEMPORARIA de ADELSON ALVES DE LIMA JUNIOR e LUANA
LOPES LEMOS pelo prazo de 30 (trinta) dias. Ainda, o MPE manifestou-se
pelo deferimento do mandado de busca e apreensdo domiciliar (mov. 18)
em relagdo aos seguintes locais apontados: 1. Rua Sabia, n® 344, bairro
Parque Amazénia, Roraindpolis/RR; 2. Av. Senador Hélio Campos (depois
da antiga peixada do Sr. Araujo, na segunda oficina); 3. Av. Airton Senna, n°
361, bairro Campolandia, Roraindpolis/RR (estabelecimento comercial Mr.
Coffee).

E o relatério.

A prisdo temporaria representa medida cautelar em que se objetiva a
obtencdo de elementos informativos quanto a autoria e materialidade das
infracdes previstas no art. 1°, lll, da Lei n® 7.690/89 e de crimes hediondos e
equiparados. Para a decretagdo € necessario o preenchimento dos
requisitos previstos no art. 1° da Lei n® 7.960/89, quais sejam, fumus comissi
delicti (inciso lll) periculum libertatis (inciso | ou Il).

No caso dos autos, os indicios de autoria e materialidade estdo presentes a
partir do depoimento colhidos pelas testemunhas, detalhando a participagao
delituosa dos representados, bem como pelas imagens/videos juntados aos
autos.

Por sua vez, o requisito periculum libertatis decorre da necessidade de
garantia da eficacia das investigagdes, que somente se mostra possivel
através da segregacdo dos investigados, uma vez que ird permitir a
identificacdo de possiveis demais autores do crime e maiores
esclarecimentos da motivacao do delito.

Diante do exposto, nos moldes do art. 1.°, incisos |, Il e lll, alinea a, da
Lei n.° 7.960/89, decreto a prisdao temporaria PRISAO TEMPORARIA de
ADELSON ALVES DE LIMA JUNIOR e LUANA LOPES LEMOS, que
devera ser cumprida pelo prazo de 30 (trinta) dias, observando-se o (a)
executor (a) que os representados deverdo permanecer custodiados
em separado dos demais detentos.”

Como se vé, a decisao que decretou a prisdo temporaria da paciente carece
de fundamentacdo concreta, pois, apesar de indicar que as condutas delitivas
seriam aquelas previstas nos arts. 1°, Il e §3°, da Lei 9.455/97 e arts.146, §1°, 147 e
129, §13 c/c §1° do art. 121-A, todos do Codigo Penal, limitou-se, quando tratou da
imprescindibilidade da segregacgéao, a simples mengéo genérica da “necessidade de

garantia da eficacia das investigacbes” sem, contudo, calcar-se em elementos



vinculados a investigacédo, o que afronta o disposto no art. 93, IX, da Constituicao
Federal.

Dessa forma, é evidente que o decisum nao externou, fundamentadamente,
no que consistiria o periculum libertatis do paciente, ou seja, ndo explicou porque a
situagdo de liberdade da paciente causaria embarago as investigagdo ou mesmo se
as medidas cautelares nao seriam suficientes para o caso em analise. Dessa forma,
esta presente o constrangimento ilegal apto a ser remediado nesta via.

Por oportuno, ndo € demais ressaltar que no atual Estado Democratico de
Direito, a liberdade é a regra e a prisdo temporaria € medida cautelar excepcional,
prevista na Lei n° 7.960/1989, de modo que uma decisio carente de fundamentagao
adequada é considerada ilegal e passivel de revisao judicial por meio desta agao
constitucional.

De igual forma posicionou a douta Procuradoria de Justica:

“Percebe-se, entretanto, que o juizo de 1° grau nao trouxe ao decreto
prisional fundamentagdao suficiente para a segregagdo do paciente, se
limitando a argumentos genéricos. (...) Em que pese existir o fumus comissi
delicti, a decisdo do juizo de 1° grau ndo trouxe aos autos o periculum
libertatis, que se manifesta pelo perigo de prejuizo que a situagdo de
liberdade do paciente pode causar as investigagbes, bem como nao
veiculou qualquer fundamentagdo que denote que a medida é a mais
adequada para a continuidade das diligéncias investigatérias.Em arremate,
verifica-se que as cautelares previstas no art. 319 do Codigo Processo
Penal, ja decretadas pela liminar deferida, sdo adequadas e suficientes a
gravidade do delito, as demais circunstancias de fato e pessoais do
paciente, conforme preceitua o art. 282, I, do Cédigo de Processo Penal —
CPP”

Em reforgo:

Habeas Corpus. Homicidio qualificado. Pretendida revogagédo da priséo
temporaria. Decisdo genérica. Direito a nao-autoincriminagéo por parte do
réu. Paciente primario. Liminar indeferida. 1 . Decis&o impositiva da medida
extrema que carece de fundamentagdo idbnea. Argumentos genéricos e
sem compromisso com a adequacdo e o detalhamento do contexto
subjacente, sobretudo acerca da instrumentalidade da cautelar. Inteligéncia
do artigo 2°, "caput" e § 2°, da Lei 7.960/98, bem como do artigo 93, inciso
IX, da Constituicdo Federal . Autoridade judiciaria que teve a oportunidade
de complementar a decisdo, trazendo ao processo novos fundamentos
acerca da imprescindibilidade da medida. 2. Requisitos para decretagao da
prisdo temporaria nao atendidos. Inviabilidade de imposi¢cao da prisdo para
o fim da realizagdo do interrogatério do réu . Direito a ndo autoincriminagao.
Precedente do STF. Auséncia de indicios de que a soltura do paciente esta
por interferir na investigagdo. Diligéncias policiais ja de todo alcangadas .



Testemunha ocular dos fatos ouvida em solo policial. Suficiéncia de
elementos que habilitam a formagdo da convicgdo do 6rgdo acusador.
Paciente que se apresentou de livre e espontanea vontade em solo policial
para que fosse cumprido o mandado de prisdo. Comportamento que em
nada flerta com a pretensido de se esquivar da aplicacdo da lei penal . Réu
priméario. Gravidade concreta dos fatos que — por si s6 — nem mesmo se
habilita para a decretacdo da prisdo preventiva. 3. Ordem concedida, com
determinagéo. (TJ-SP - Habeas Corpus Criminal: 2135451-26.2024.8.26
.0000 Cajamar, Relator.: Luis Geraldo Lanfredi, Data de Julgamento:
12/06/2024, 132 Camara de Direito Criminal, Data de Publicacao:
12/06/2024).

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO E OCULTACAO DE CADAVER.
CAPITULACAO JURIDICA. VIA INADEQUADA . 1) A via estreita do habeas
corpus ndo comporta discussdo acerca da correta capitulagéo juridica dos
fatos, por demandar dilagdo probatéria. PRISAO TEMPORARIA.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL CONFIGURADO . 2) Impbe-se a revogacgdo da ordem de prisdo
temporaria se ndo demonstrada, concretamente, em que circunstancia a
liberdade do paciente efetivamente dificultaria as investigagbes e a
necessidade da segregagéo para beneficiar a investigagao policial. ORDEM
PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESTA EXTENSAO, CONCEDIDA.
(TJ-GO - Habeas Corpus Criminal: 5857364-77.2023 .8.09.0000 GOIANIA,
Relator.: Des(a). WILD AFONSO OGAWA, 42 Camara Criminal, Data de
Publicagao: (S/R) DJ)

Com relacao ao pedido constante no EP 36, a fim de constar a permissao de
a paciente se ausentar da comarca de Roraindpolis-RR, com o propdsito de tratar de
assuntos académicos relacionados ao estagio obrigatorio do curso de Enfermagem,
a providéncia devera ser requerida na origem, mesmo porque a cautelar fixada na
liminar ja a permite se ausentar da Comarca, desde que comunique a autoridade
judiciaria previamente, vejamos:

“Diante do exposto, DEFIRO o pleito liminar, para relaxar a prisdo preventiva
do paciente Adelson Alves de Lima Junior, CPF n° 026.559.224-09, filho de
Maria José Pessoa Alves de Lima, com a imposi¢cao das medidas cautelares
do art. 319, I, I, IV e V, do Cddigo de Processo Penal, nos seguintes termos:
a) comparecimento mensal em juizo, para informar e justificar suas
atividades, bem como comparecimento aos demais atos do processo;

b) proibigdo de frequentar bares e casas noturnas;

c) proibicao de mudar de endereco ou se ausentar da Comarca em que
reside, sem prévia comunicacédo a autoridade judiciaria; e

d) recolhimento domiciliar no periodo noturno e nos dias de folga, das 22:00
as 6:00 horas.

Expeca-se o alvara de soltura.” Destaquei.

Do exposto, em consonancia com o parecer ministerial, conhego

parcialmente da impetragdo e, na parte conhecida, CONCEDO A ORDEM,
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confirmando a liminar outrora concedida, para relaxar a prisdo temporaria de
LUANA LOPES LEMOS, substituindo a constricdo por medidas cautelares
alternativas:

a) comparecimento mensal em juizo, para informar e justificar suas

atividades, bem como comparecimento aos demais atos do processo;

b) proibicdo de frequentar bares e casas noturnas;

c) proibicdo de mudar de enderego ou se ausentar da Comarca em que

reside, sem prévia comunicagao a autoridade judiciaria; e

d) recolhimento domiciliar no periodo noturno e nos dias de folga, das 22:00

as 6:00 horas.

Comunique-se na forma do art. 176 do Regimento Interno desta Corte de
Justica.
E como voto.
Boa Vista/RR, data constante no sistema
Juiz Convocado LUIZ FERNANDO MALLET - Relator
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EMENTA

ACORDAO

HABEAS CORPUS. CRIMES DE TORTURA,
CONSTRANGIMENTO ILEGAL, AMEACA E LESAO
COPORAL. PRISAO TEMPORARIA. ALEGACOES DE
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA. ACOLHIMENTO.
FUNDAMENTACAO  GENERICA. INEXISTENCIA  DE
DEMONSTRACAO DO PERICULUM LIBERTATIS DA

PACIENTE. IMPRESCINDIBILIDADE PARA AS
INVESTIGACOES NAO DEMONSTRADA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO.

SUFICIENCIA DA IMPOSICAO DE MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. PRISAO TEMPORARIA REVOGADA,
COM IMPOSICAO DE MEDIDAS CAUTELARES. LIMINAR
CONFIRMADA. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E, NA
PARTE CONHECIDA, CONCEDIDA, EM CONSONANCIA
PARCIAL COM O PARECER DA PROCURADORIA DE
JUSTICA.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os membros da Camara Criminal do

Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Roraima, por unanimidade, em consonancia parcial com o

parecer ministerial, em conhecer parcialmente da impetragao e, na parte conhecida, CONCEDER A

ORDEM, nos termos do voto do Relator.

Estiveram presentes os eminentes Desembargadores Jésus Nascimento (Presidente),

Ricardo Oliveira (Julgador) e Luiz Fernando Mallet (Relator). Também presente o(a) ilustre

representante da douta Procuradoria de Justiga.

Sala de Sessbes do Tribunal de Justica do Estado de Roraima, aos vinte e nove dias do

més de abril de dois mil e vinte e cinco.

Juiz Convocado Luiz Fernando Mallet - Relator



