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Agravo de Instrumento n. 9003071-64.2025.8.23.0000
Agravante: Estado de Roraima

Agravado: Sandro Guivara Uchoa

Juizo de origem: 12 Vara de Fazenda Publica

Relator: Des. Mozarildo Monteiro Cavalcanti

RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra a decisao proferida no cumprimento
de sentenca n. 0828737-60.2025.8.23.0010, que determinou a expedicdo de RPV no valor de
R$31.506,97 (trinta e um mil quinhentos e seis reais e noventa e sete centavos) em favor do
exequente, e homologou o valor de R$3.150,69 (trés mil cento e cinquenta reais e sessenta e
nove centavos) a titulo de honorarios sucumbenciais.

O agravante alega que o teto para requisicdo de pequeno valor do Estado é de 17
(dezessete) salarios minimos, o que corresponde a R$25.806,00 (vinte e cinco mil e oitocentos
e seis reais), nos termos da Lei Ordinaria Estadual n. 1.635, de 18 de janeiro de 2022.

Argumenta que a decisdo beneficia injustamente o exequente, pois burla a ordem
cronoldgica do regime de precatérios e pode levar ao sequestro de valores das contas do
Estado, o que causaria danos graves e de dificil reparagao aos cofres publicos.

Sustenta que deve ser aplicada ao caso a tese fixada no Tema 1190 do STJ, e que, por
se tratar de norma processual, possui aplicagdo imediata.

Acrescenta que, caso os honorarios sejam mantidos, ndao € possivel o seu
fracionamento, de maneira que o presente processo s6 pode ter como objeto o valor de
cobranga dos valores relativos a parte.

Requer a atribuicdo de efeito suspensivo ativo, para determinar a expedigdo de
precatério ao invés da requisicao de pequeno valor. No mérito, pede a confirmagao da liminar e
o provimento do recurso.

O pedido de atribuicao de efeito suspensivo ativo foi parcialmente deferido para
determinar que o pagamento do valor principal prossiga sob o regime de precatorio.

Em contrarrazdes, o agravado alega que o caso trata de cumprimento individual de
sentenca proferida em agao coletiva, sendo inaplicavel a tese do Tema 1190 do STJ. Defende
a incidéncia da Sumula n. 345 e do Tema n. 973 do STJ. Pede o desprovimento do recurso.

Inclua-se em pauta de julgamento eletrénico.

Des. Mozarildo Monteiro Cavalcanti
Relator



Agravo de Instrumento n. 9003071-64.2025.8.23.0000
Agravante: Estado de Roraima

Procurador: Sandro Bueno dos Santos

Agravado: Sandro Guivara Uchoa

Advogado: Thales Garrido Pinho Forte
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VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso.

A controvérsia consiste em trés pontos: a) a observancia do limite de valor para
expedi¢ao de Requisigao de Pequeno Valor (RPV) pelo Estado de Roraima; b) o cabimento de
honorarios advocaticios em cumprimento individual de sentenca coletiva contra a Fazenda
Publica; e c) a possibilidade de fracionamento da execugéo para o pagamento autbnomo dos
honorarios.

Quanto ao teto da RPV, o agravante defende a aplicagdo do limite de 17 (dezessete)
salarios minimos, instituido pela Lei Estadual n. 1.635/2022.

Contudo, a definicdo do limite para expedigcdo de requisicao de pequeno valor
submete-se a legislacdo vigente na data do transito em julgado do titulo executivo judicial. E o
entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Tema 792 da
repercussao geral, cuja tese estabelece:

Lei disciplinadora da submissdo de crédito ao sistema de execugéo via precatério
possui natureza material e processual, sendo inaplicavel a situagao juridica constituida
em data que a anteceda.

Considerando que a sentenca proferida na agao coletiva transitou em julgado antes das
modificagdes inseridas pela Lei Estadual n. 1.635/2022, o teto a ser observado para o
pagamento via RPV deve seguir a regra anterior (redagao original da Lei Estadual n. 862/2012),
que previa o limite de 25 (vinte e cinco) salarios minimos para o Estado de Roraima.

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO INDIVIDUAL
DE SENTENCA COLETIVA. FAZENDA PUBLICA. FORMA DE PAGAMENTO DO
CREDITO. REQUISICAO DE PEQUENO VALOR (RPV). LIMITE LEGAL. LEI
VIGENTE A EPOCA DO TRANSITO EM JULGADO DO TiTULO EXECUTIVO. TEMA
N.° 792 DO STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO. SUMULA N.° 345



DO STJ. TEMA REPETITIVO N.° 973 DO STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
definicao do limite para expedicdo de requisicdo de pequeno valor submete-se a
legislagao vigente na data do transito em julgado do titulo executivo judicial, conforme
orientacado firmada pelo Supremo Tribunal Federal no Tema n.° 792 da repercussao
geral. 2. Tendo o titulo executivo judicial transitado em julgado em momento
anterior a alteragao legislativa promovida pela Lei Estadual n.° 1.635/2022, deve
ser aplicada a redacao original da Lei Estadual n.° 862/2012, que fixava o limite
das requisicdes de pequeno valor em 25 (vinte e cinco) salarios minimos. 3. E
entendimento deste e.TJRR de que o Tema n.° 1.190 do STJ nao se aplica aos
cumprimentos individuais de sentencga coletiva, por tratar de execu¢des fundadas em
sentencas individuais. (destaquei)

(TURR — Aglnst 9003768-85.2025.8.23.0000, Rel. Des. ELAINE BIANCHI, Camara
Civel, julg.: 15/05/2026, public.: 15/05/2026)

No caso em analise, 0 montante principal homologado é inferior ao teto de 25 (vinte e
cinco) salarios minimos, devendo ser mantido o pagamento via RPV.

No que se refere aos honorarios advocaticios, o agravante defende a aplicagdo do Tema
1190 do STJ, que afasta a sucumbéncia em cumprimento de sentenga contra a Fazenda
Publica quando n&o houver impugnacao.

Contudo, a hipétese em exame trata de execucéo individual de sentenca proferida em
acao coletiva, circunstancia que atrai a incidéncia de entendimento especifico e pacificado do
Superior Tribunal de Justica.

A Corte Especial do STJ, no julgamento do Tema 973, fixou a seguinte tese:

O art. 85, § 7°, do CPC/2015 nao afasta a aplicacdo do entendimento consolidado na
Sumula 345 do STJ, de modo que sao devidos honorarios advocaticios nos
procedimentos individuais de cumprimento de sentenga decorrente de agao coletiva,
ainda que nado impugnados e promovidos em litisconsorcio.

Nesta mesma linha, a Sumula 345 do STJ dispde:

Séao devidos honorarios advocaticios pela Fazenda Publica nas execugdes individuais
de sentenca proferida em agdes coletivas, ainda que nao embargadas.

Desta forma, € inaplicavel o Tema 1190 do STJ ao presente caso, sendo correta a
decisao do juizo de primeiro grau que arbitrou os honorarios sucumbenciais em favor do
patrono da parte agravada.

Por fim, no que se refere a alegacao de impossibilidade de fracionamento do crédito, o
agravante invoca o entendimento fixado pelo STF no julgamento do RE 1.038.035/RS, o qual



veda o fracionamento da execugao de honorarios advocaticios fixados de forma global contra a
Fazenda Publica, proporcionalmente a fracdo de cada litisconsorte.

No entanto, o presente caso difere do referido precedente. Aqui ndo se trata de
fracionamento de uma verba honoraria global oriunda da fase de conhecimento para propiciar
pagamentos em fatias menores via RPV. Cuida-se, na verdade, da possibilidade de execugao
autbnoma dos honorarios fixados especificamente nesta fase de cumprimento individual de
sentenga (art. 85, §1° do CPC e Sumula 345 do STJ), separando-os do crédito principal da
parte.

A possibilidade de separacéo da verba honoraria é reconhecida pelo STF, fundamentada
em sua natureza alimentar e autbnoma. Tal posicionamento encontra amparo nas diretrizes
estabelecidas pelo Tema 18 e pela Sumula Vinculante 47.

Tema 18:

Os honorarios advocaticios incluidos na condenacdo ou destacados do montante
principal devido ao credor consubstanciam verba de natureza alimentar cuja satisfagédo
ocorrera com a expedicao de precatério ou requisicdo de pequeno valor, observada
ordem especial restrita aos créditos dessa natureza.

Sumula Vinculante 47:

Os honorarios advocaticios incluidos na condenacdo ou destacados do montante
principal devido ao credor consubstanciam verba de natureza alimentar cuja satisfagéao
ocorrera com a expedicao de precatério ou requisicdo de pequeno valor, observada
ordem especial restrita aos créditos dessa natureza.

No mesmo sentido, o Superior Tribunal de Justi¢ca, no julgamento do Tema 608, cuja
questdo submetida a julgamento consistiu em definir "se o valor da execugdo pode ser
fracionado, a ponto de permitir o pagamento dos honorarios advocaticios por meio de RPV e o
credito principal por meio de precatorios judicial”, firmou a seguinte tese:

Nao ha impedimento constitucional, ou mesmo legal, para que os honorarios
advocaticios, quando nao excederem ao valor limite, possam ser executados mediante
RPV, ainda que o crédito dito 'principal' observe o regime dos precatorios.

Cito, ainda, os seguintes precedentes de outros tribunais:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS .



NATUREZA ALIMENTICIA. CARATER AUTONOMO EM RELACAO AO DEBITO
PRINCIPAL. LITISCONSORCIO ATIVO. DESTACAMENTO DA VERBA . RPV.
POSSIBILIDADE. TEMA 608, STJ. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO . DECISAO
REFORMADA. 1. Os honorarios de sucumbéncia tém natureza alimenticia e carater
autdbnomo em relagdo ao débito principal do precatério. 2 . ?Nao ha impedimento
constitucional, ou mesmo legal, para que os honorarios advocaticios, quando nao
excederem ao valor limite, possam ser executados mediante RPV, ainda que o crédito
dito "principal" observe o regime dos precatorios. Esta é, sem duvida, a melhor
exegese para o art. 100, § 8°, da CF, e por tabela para os arts. 17, § 3° da Lei 10
.259/2001 e 128, § 1°, da Lei 8.213/1991, neste recurso apontados como malferidos?. (
REsp n. 1 .347.736/RS, relator Ministro Castro Meira, relator para acérddo Ministro
Herman Benjamin, Primeira Secao, julgado em 9/10/2013, DJe de 15/4/2014). 3.
Assim, nao ha oébice para o decote da condenagao de honorarios sucumbenciais da
condenacao principal, com seu pagamento através de RPV em separado . 4. Recurso
conhecido e provido. Decisao reformada.

(TJ-DF 07418591720228070000 1682321, Relator.. ROMULO DE ARAUJO MENDES,
Data de Julgamento: 22/03/2023, 12 Turma Civel, Data de Publicagao: 10/04/2023)

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - PROCESSUAL CIVIL - EXECUCAO DE
SENTENCA - DESMEMBRAMENTO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS DO
MONTANTE PRINCIPAL DA EXECUCAO - PRECATORIO - VERBA DE NATUREZA
AUTONOMA - POSSIBILIDADE - MATERIA PACIFICADA NO RESP 1.347.736/RS E
RE 564132 EM REPECUSSAO GERAL - RECURSO A QUE SE DA PROVIMENTO. O
egrégio Superior Tribunal de Justica, em julgamento submetido ao rito dos recursos
repetitivos, pacificou entendimento no sentido de ser possivel o fracionamento do
montante da execugado para permitir o pagamento dos honorarios advocaticios por
meio de RPV e o crédito principal por meio de precatérios . Em deciséo proferida em
carater de Repercussdo Geral no RE 564132 restou sedimentada pelo colendo
Supremo Tribunal Federal a possibilidade de fracionamento dos honorarios
advocaticios do valor do crédito da execucdo para requerimento autbnomo de
pagamento, desvinculado da expedigao do oficio requisitorio principal.

(TJ-MG - Al: 10000200525418003 MG, Relator.: Belizario de Lacerda, Data de
Julgamento: 08/06/2021, Camaras Civeis / 72 CAMARA CIVEL, Data de Publicag3o:
16/06/2021)

Portanto, € possivel a expedigcdo de RPV para o pagamento dos honorarios advocaticios
de forma auténoma e destacada em relagao ao crédito principal.
Pelo exposto, nego provimento ao recurso.

Des. Mozarildo Monteiro Cavalcanti
Relator



EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO INDIVIDUAL DE SENTENCA
COLETIVA CONTRA A FAZENDA PUBLICA. TETO PARA EXPEDICAO DE
RPV. LEI VIGENTE A EPOCA DO TRANSITO EM JULGADO. TEMA 792 DO
STF. APLICAGAO DO LIMITE DE 25 SALARIOS MINIMOS (LEI ESTADUAL N.
862/2012). PAGAMENTO VIA RPV MANTIDO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. CABIMENTO. SUMULA 345 E TEMA 973
DO STJ. INAPLICABILIDADE DO TEMA 1190 DO STJ. EXECUGAO
AUTONOMA E DESTACADA DOS HONORARIOS. POSSIBILIDADE. TEMA
18 DO STF E SUMULA VINCULANTE 47. TEMA 608 DO STJ. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

ACORDAO

Ante o0 exposto, acordam os Desembargadores da Camara Civel do Tribuna de Justica do Estado de
Roraima, por unanimidade de votos, em julgar o RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO, nos
termos do voto do Relator.

Participaram do julgamento os Desembargadores Mozarildo Cavalcanti (Relator), Almiro Padilha e

Elaine Bianchi.

BoaVista/RR, 28 de maio de 2026.

Mozarildo Monteiro Caval canti
Desembargador(a)



