PRIMEIRA TURMA CiVEL

EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CIVEL N°. 0813809-80.2020.8.23.0010
EMBARGANTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A.
EMBARGADO: ORLANDO ALBINO DE LIMA

RELATOR: DES. ALMIRO PADILHA

RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaragcdo interpostos contra o Acérdao que
negou provimento a Apelagdo Civel n°. 0813809-80.2020.8.23.0010 (EP 13).

A Embargante alega, em sintese, que (EP 17):

a) o calculo realizado no julgamento, a titulo de indenizagdo, desconsiderou
a quantia paga ao Embargado administrativamente;

b) ha contradi¢do a respeito dos valores da tabela legal e o apurado no laudo
pericial, bem como quanto ao entendimento sumulado do Superior Tribunal de Justi¢a, sob o
n°. 474;

Ao final, requer o provimento dos embargos para que sejam sanadas as
omissdes e contradi¢des apontadas, bem como prequestiona a Simula n°. 474 do STJ e art.
5°., LV, da CF. Pede, ainda, que todas as intimagdes sejam em nome do advogado ALVARO
LUIZ DA COSTA FESNANDES, OAB/RR 393-A, sob pena de nulidade.

Nao houve contrarrazdes, apesar de o Apelado ter sido devidamente
intimado (EP 22).

E o relatério.
Boa Vista, 13 de agosto de 2021.

Des. Almiro Padilha
Relator
: : Palacio da Justica, Praca do Centro Civico, n?. 296 - Centro, Boa Vista - RR
Tribunal de Justica Telefones: (95) 3198-2804/2876, 3198-2841

Gab. Des. Almiro Padilha e-mail: gab.des.almiro@tjrr.jus.br
Amazonia: Patrimdnio dos Brasileiros
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VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego deste recurso.

De inicio, os embargos de declaracdo ndo t€ém o conddo de reavaliar a valoragdo
feita dos fatos, nem tampouco das provas. Trata-se de recurso exclusivo para situacoes
excepcionais, quando ha obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material.

Na mesma linha de raciocinio, o magistrado ndo ¢ obrigado a apreciar
detidamente todos os pontos suscitados, bastando enfrentar aqueles que entendem necessarios
a formacao de seu convencimento, desde que nao haja qualquer prejuizo as partes.

No vertente caso, a Embargante alega que houve contradi¢do quanto aos célculos
efetivados a titulo da indenizac¢dao devida ao Embargante, a titulo de DPVAT, tendo em vista
que foi desconsiderada a quantia paga administrativamente.

Entretanto, a questao foi devidamente enfrentada no julgado. Confira-se:

“No caso em tela, o pedido autoral foi julgado parcialmente procedente, reconhecendo
valor suplementar a ser pago a titulo de seguro, em face dos percentuais auferidos a partir
do laudo médico pericial.

No que diz respeito ao pagamento indenizatério decorrentes de seguro DPVAT, o
entendimento do STJ ¢ de que deve ser realizado de acordo com o grau de invalidez
proporcional as lesdes, conforme enquadramento previsto na tabela anexa a Lei n.°
6.194/74. Vejamos o teor da Sumula n°. 474 ¢ Tema Repetitivo n°. 542:

Stmula n°. 474 do STJ: ‘A indenizag@o do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial
do beneficidrio, serd paga de forma proporcional ao grau da invalidez.’

Tema n°. 542 do STJ: ‘... a indenizagdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial
permanente do beneficiario, sera paga de forma proporcional ao grau da invalidez’.

Da anélise do conjunto probatdrio, em especial ao resultado da pericia médica judicial
(EP 39), entendo que o calculo realizado pelo Magistrado esta totalmente em acordo com
aqueles previstos no anexo da Lei Federal n°. 6194/1974 e proporcional ao grau de
invalidez suportado pelo Autor. Ressalto, inclusive, que a peti¢ao apresentada pela parte
Ré, no EP 44, em resposta ao laudo pericial, requer a condenacdo no mesmo valor
reconhecido na sentenga (EP 44).

A respeito da alegacdo de que a lesdo do Autor foi duplamente indenizada, ndo ha
comprovagdo nos autos nesse sentido. Por outro lado, a parte autora comprovou
devidamente o acidente de transito, ocorrido em 18/04/2018 (Ficha de Atendimento do
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SAMU EP 1.7, Prontuarios de Atendimentos no HGR EP 1.8-1.10, Boletim de
Ocorréncia EP 1.5), a les@o e o nexo de causalidade, bem como o pagamento recebido
administrativamente (EP 1.12).

Diante dessas razdes, nao ha que se falar em modificacdo da Sentenca recorrida.”

Percebe-se que a Recorrente busca tdo somente a rediscussao do mérito e inversao
do resultado do julgamento em seu favor. Na verdade, hda um mero inconformismo sem que
tenha havido qualquer vicio a ser sanado. Entretanto, o presente recurso nao se presta habil ao
reexame da matéria.

Nesse sentido, menciono orientagao jurisprudencial do STJ:

“ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ACAO
CIVIL PUBLICA. DANOS DECORRENTES DE TRANSPORTE DE CARGAS COM
EXCESSO DE PESO EM RODOVIAS FEDERAIS. OBRIGACAO DE NAO FAZER.
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAL E MORAL COLETIVO. RISCO A VIDA EM
SOCIEDADE. CUMULACAO COM INFRACAO PREVISTA NO CODIGO DE TRANSITO
BRASILEIRO. ASTREINTE. POSSIBILIDADE. FATOS NOTORIOS. ART. 374, 1, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. NAO INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. ACORDAO DE
ORIGEM EM CONFRONTO COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. OFENSA AO ART. 1.022
DO CPC NAO CONFIGURADA. INTUITO DE REDISCUTIR O MERITO DO JULGADO.
INVIABILIDADE.

1. Cuida-se de Embargos de Declaracio contra acérddo do STJ que negou provimento a Agravo
Interno interposto contra decisum que proveu o Recurso Especial do ora agravado, para deferir o
pleito de tutela inibitoria (infragdes futuras), conforme os termos e patamares requeridos pelo
Ministério Publico Federal na peticdo inicial, e devolver o feito ao Tribunal de origem a fim de que
proceda a fixag@o dos valores (quantum debeatur) dos danos materiais e morais coletivos.

2.(...)

6. Dessa forma, reitera-se que a solucfio integral da controvérsia, com fundamento suficiente,
nao caracteriza ofensa ao CPC e que os Embargos Declaratérios nio constituem instrumento
adequado a rediscussio da matéria de mérito nem ao prequestionamento de dispositivos
constitucionais com vistas a interposicao de Recurso Extraordinario.

7. Embargos de Declaracdo rejeitados.

(STJ - EDcl no Aglnt no REsp 1678883/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 14/06/2021, DJe 01/07/2021)” - negritei.

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART. 1.022 DO
CPC/2015 NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. PASEP. DESFALQUE. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. BANCO DO BRASIL. INSTITUICAO GESTORA. SOCIEDADE DE
ECONOMIA MISTA. SUMULA 42/STJ.

1. Hipdtese em que o acérddo embargado concluiu: a) na origem, trata-se de A¢do Ordinaria
ajuizada contra o Banco de Brasil S.A., na qual se pleiteia a recomposi¢do de saldo na conta
PASEP, tendo em vista suposta incorre¢do nos valores existentes, derivada de saques e corregdes
erroneas do saldo depositado; b) é entendimento do STJ que, em ag¢les nas quais se pleiteia a
recomposi¢do do saldo existente em conta vinculada ao PASEP, a Unido deve figurar no polo
passivo da demanda. No entanto, conforme delineado pelo acérdao recorrido, a demanda ndo versa
sobre indices equivocados de responsabilidade do Conselho Gestor do Fundo, mas sobre ma
gestdo do banco, decorrente de saques indevidos ou de ndo aplicacdo dos indices de juros e de
corre¢dao monetaria na conta do PASEP. Assim, conclui-se que a legitimidade passiva ¢ do Banco
do Brasil S.A., o que define a competéncia da Justica Comum Estadual.
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2. A solugdo integral da contovérsia, com motivacdo suficiente, ndo caracteriza violagdo ao art.
1.022 do CPC/2015.

3. Os Embargos Declaratérios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussao da matéria
de mérito.

4. Embargos de Declaragao rejeitados.

(EDcl no AgInt no REsp 1897108/RN, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 03/05/2021, DJe 01/07/2021)”.

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART. 1.022 DO
CPC/2015 NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. PASEP. DESFALQUE. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. BANCO DO BRASIL. INSTITUICAO GESTORA. SOCIEDADE DE
ECONOMIA MISTA. SUMULA 42/ST]J.

1. Hipdtese em que o acérddo embargado concluiu: a) na origem, trata-se de A¢do Ordinaria
ajuizada contra o Banco de Brasil S.A., na qual se pleiteia a recomposi¢do de saldo na conta
Pasep, tendo em vista suposta incorre¢do nos valores existentes, derivada de saques e corre¢des
erroneas do saldo depositado; b) é entendimento do STJ que, em a¢des nas quais se pleiteia a
recomposi¢do do saldo existente em conta vinculada ao Pasep, a Unido deve figurar no polo
passivo da demanda. No entanto, conforme delineado pelo acérdao recorrido, a demanda ndo versa
sobre indices equivocados de responsabilidade do Conselho Gestor do Fundo, mas sobre
responsabilidade decorrente da ma gestdo do banco, resultante de saques indevidos ou de ndo
aplicagdo dos indices de juros e de correcdo monetaria na conta do Pasep. Assim, tem-se a
conclusdo de que a legitimidade passiva é do Banco do Brasil S.A., o que define a competéncia da
Justica Comum Estadual.

2. A solugdo integral da divergéncia, com motivacdo suficiente, ndo caracteriza violagdo ao art.
1.022 do CPC/2015.

3. Os Embargos Declaratérios ndo constituem instrumento adequado para a rediscussao da matéria
de mérito.

4. Embargos de Declaragao rejeitados.

(STJ - EDcl no Aglnt no REsp 1878378/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 12/04/2021, DJe 01/07/2021).”

Ademais, ainda que sejam opostos aclaratdrios com o propoésito de prequestionar a
matéria a ser eventualmente levada ao conhecimento das Cortes Superiores, sem a existéncia
dos pressupostos elencados no art. 1.022 do CPC, ndo ha razdo suficiente para a sua
apreciagdo, conforme vasta jurisprudéncia do STJ.

Feitas essas ponderagdes, considerando que a Embargante ndo logrou éxito em
demonstrar qualquer vicio na Decisdo e que os embargos de declaragdo ndo se prestam para
rediscutir matéria de mérito ja decidida, o desprovimento do presente recurso € medida que se
impde.

Por essas razées, conheco do Recurso, porquanto cabivel e tempestivo, mas
nego-lhe provimento.

E como voto.

Boa Vista, 13 de agosto de 2021.
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL. OMISSOES
E CONTRADICOES FUNDAMENTADAS EM MATERIA
DEVIDAMENTE ANALISADA NO JULGAMENTO. INEXISTENCIA
DOS REQUISITOS ELENCADOS NO ART. 1.022 DO CPC. RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em epigrafe, acordam os membros
da Primeira Turma da Camara Civel do egrégio Tribunal de Justica do Estado de Roraima, a
unanimidade de votos, em negar provimento aos Embargos Declaratorios, nos termos do voto
do Relator.

Participaram os Desembargadores Almiro Padilha (Relator), Mozarildo
Cavalcanti e Jarbas Lacerda de Miranda.

Boa Vista/RR, 13 de agosto de 2021.
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